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DESPACHO/DECISAQO

1. Evento 468: ultimo pronunciamento judicial, que (i) negou provimento aos
Embargos de Declaragdo opostos pela credora Graziele Garcia de S. Falquette, mantendo a
decisdo liminar e advertindo sobre a aplicagdo de multa em caso de peticionamento
tumultuario; (ii) indeferiu, por ora, os pedidos de indeferimento da inicial, convolagdo em
faléncia, medidas cautelares constritivas (arresto), desconsideragao da personalidade juridica
e nomeacdo de observador judicial (watchdog), determinando que tais questdes sejam
analisadas ap6s a conclusdo da constatacdo prévia; (iii) esclareceu que a antecipacdo do stay
period protege apenas as empresas expressamente incluidas no polo ativo; (iv) determinou
que se aguarde a manifestagdo conclusiva da perita (Laspro Consultores) sobre a completude
da documentag@o e a andlise do grupo econdmico; (v) postergou a analise sobre a natureza
dos créditos (SCPs) para a fase de verificagdo de créditos, caso deferido o processamento;
(vi) determinou a atualizagdo do cadastro processual dos advogados solicitantes pelo
Cartodrio; e (vil) ordenou a abertura de vista ao Ministério Publico apo6s a apresentagdo do
laudo pericial complementar, com posterior conclusdo para decisdo sobre o deferimento ou
ndo do processamento.

2. Emenda a inicial, laudo de constatacio prévia e definicdo do polo ativo

2.1. As Recuperandas apresentaram aditamento a peti¢do inicial, requerendo a
inclusdo de 28 (vinte e oito) sociedades subsidiarias no polo ativo da recuperacao judicial,
bem como o processamento sob o regime de consolidagdo substancial, alegando interconexao
operacional, identidade societaria e dependéncia financeira. Pleitearam, ainda, a prorrogacao
do stay period e prazo adicional para juntada de documentos das novas empresas (evento
542.1, p. 1/16).

A Perita (Laspro Consultores Ltda.) apresentou o Laudo de Constatagao Prévia,
no qual (i) confirmou o funcionamento parcial do grupo (especialmente setores de alimentos
e energia), mas notou desmobilizagdo administrativa; (ii) apontou a auséncia de documentos
essenciais para a maioria das empresas incluidas no aditamento; (iii) identificou a existéncia
de "caixa unico" e fluxo financeiro atipico entre a Fictor Invest e a Holding, com
pulverizacao de recursos para subsidiarias; (iv) opinou pela formagao de litisconsorcio ativo
necessario, sugerindo a inclusdo compulsoria de outras 13 (treze) sociedades nao listadas
pelas devedoras (ex: Fictor Alimentos Betim, Fictor Agro Holding, etc.); e (v) sugeriu a
extensdo do stay period por 15 dias para regularizacdo documental (evento 560.1, p. 1/90).
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A credora WTT Participagdes Ltda. requereu a exclusdo imediata da joint
venture Fictor & WTT S.A. e suas SPEs do polo ativo, alegando auséncia de autorizagdo
societaria (necessidade de unanimidade) e solvéncia dessas empresas (evento 550.1, p. 1/5).
Em contrapartida, o credor Felipe Gosuen da Silveira manifestou-se contra a exclusdo
sumaria da WTT, apontando que a Fictor detém 51% da sociedade e requerendo auditoria
forense (follow the money) para verificar se houve injecao de recursos de investidores na
referida joint venture, pedindo cautelarmente o bloqueio de haveres caso a exclusdo seja
deferida (eventos 553.1, p. 1/5 e 877.1, p. 1/5).

Diversos credores manifestaram-se sobre o laudo e o perimetro do
grupo: Graziele Garcia e outros apontaram contradi¢des no laudo quanto a continuidade das
operagoes de SCP e falta de registros contabeis, questionando a conclusdo sobre a auséncia de
fraude (evento 577.1, p. 1/9); Wanessa Magnusson aderiu parcialmente as criticas, pedindo a
ampliagdo do escopo da pericia para todas as empresas do grupo e condicionando a
prorrogacdo do stay a regularizagdo documental (evento 586.1, p. 1/13); Danilo di Peri e
Gabriela defenderam a consolidagdo substancial como medida necessaria e ndo facultativa,
dado o risco de perimetro seletivo (evento 564.1, p. 1/13); e Nathalia Gagliardi e outros
requereram a inclusao imediata das empresas omitidas apontadas no laudo (evento 883.1, p.
1/2).

2.2. Recebo a emenda a peticao inicial apresentada pelas Requerentes (evento
542.1, p. 1/16), bem como acolho a recomendacao técnica da Perita constante do Laudo de
Constatagdo Prévia (evento 560.1, p. 86) para determinar a formagao de litisconsércio ativo
(necessario) ¢ a consequente inclusdo, no polo ativo, de todas as 28 (vinte ¢ oito) sociedades
indicadas pelas devedoras e, de oficio, das outras 13 (treze) sociedades apontadas pela perita
como integrantes do grupo econéomico de fato.

A medida se impde, desde ja, sob o regime de consolida¢do substancial (art.
69-J da Lei n° 11.101/2005). Isso porque o laudo pericial (evento 560.1, p. 69/70) ndo apenas
sugeriu a formagdo de litisconsorcio, mas trouxe elementos concretos de interconexao
empresarial, confusdo patrimonial e dependéncia financeira. A perita identificou a
existéncia de "caixa tinico" e fluxo financeiro atipico, onde a captacdo de recursos pela Fictor
Invest via SCPs (muitas vezes sem lastro contabil individualizado) era imediatamente
pulverizada para as demais empresas do grupo, sem a devida contrapartida ou formalizagao
de mutuos, evidenciando que o patrimdnio, na pratica, era gerido como uma unidade
indissociavel.

A ampliagdo do polo ativo ¢ a unificagdo da massa atendem ao clamor de
centenas de credores nestes autos, evitando uma verdadeira "corrida ao judiciario" em
execucdes individuais que apenas dilapidariam o patriménio social de forma desordenada e
privilegiariam credores mais céleres em detrimento da coletividade.

A solucdo coletiva, com a participacdo de todas as empresas de forma una, € a
unica via capaz de preservar a otimizagdo dos ativos, permitir o rastreamento do fluxo do
dinheiro (cash tracing) e garantir o tratamento isondmico aos credores (par conditio
creditorum), principios basilares do sistema de insolvéncia (art. 47 da LRF).
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Nesse sentido:

RECURSO ESPECIAL. DIREITO EMPRESARIAL. RECUPERACAO
JUDICIAL. NEGATIVA DE PRESTACAO JURISDICIONAL . NAO
CARACTERIZACAO. PROVA PERICIAL. INDEFERIMENTO.
CERCEAMENTO DE DEFESA . NAO OCORRENCIA.
PREQUESTIONAMENTO. AUSENCIA. SUMULA 211/STJ . SOCIEDADE
EM ATIVIDADE. ALTERACAO DE PREMISSA FATICA. SUMULA 7/STJ.
GRUPO ECONOMICO DE FATO . EXISTENCIA RECONHECIDA PELOS
JUiZOS DE PRIMEIRO E SEGUNDO GRAUS. REEXAME DE FATOS E
PROVAS. IMPOSSIBILIDADE. CONSOLIDACAO SUBSTANCIAL
OBRIGATORIA . CONFUSAO PATRIMONIAL E DE GESTAO.
INTERDEPENDENCIA  FINANCEIRA. DISFUNCAO SOCIETARIA.
LITISCONSORCIO ATIVO . OBRIGATORIEDADE. SOCIEDADE QUE SE
RECUSA A INTEGRAR O PROCESSO. ESPECIFICIDADES FATICAS QUE
AUTORIZAM O INDEFERIMENTO DO PEDIDO RECUPERACIONAL.
AUTONOMIA PATRIMONIAL . COMPORTAMENTO ABUSIVO.
MANIPULACAO DAS NORMAS DE REGENCIA. DESCABIMENTO.
RECURSO DESPROVIDO . 1. A¢do ajuizada em 20/6/2018. Recurso especial
interposto em 30/6/2020. Autos conclusos ao Relator originario em 23/11/2021
.2. O proposito recursal consiste em verificar: (i) se ficou configurada negativa
de prestacdo jurisdicional e (ii) se ¢é possivel a inclusdo de sociedade
empresarial no polo ativo de acdo de recuperacdo judicial em razdo do
reconhecimento da existéncia de grupo econdomico de fato.3. Examinada a
integralidade das questdes devolvidas ao tribunal de origem e devidamente
fundamentado o acérdao recorrido, sem vicios que o maculem, ndo ha falar em
negativa de prestacdo jurisdicional .4. Ndo ha cerceamento de defesa nas
hipoteses em que o julgador resolve a questdo controvertida, de forma
fundamentada, sem a produgdo da prova requerida pela parte, em virtude de
considerar suficientes os elementos que integram os autos. Precedentes.5 . A
auséncia de manifestacdo, pelo Tribunal de origem, acerca de questdo alegada
nas razdes do recurso especial inviabiliza o enfrentamento da matéria pelo
STJ.6. Assentado pelos juizos de primeiro e segundo graus, apds detido exame
dos elementos probatorios constantes dos autos, que a sociedade ECOSERV
LTDA estava em atividade, ndo ¢ possivel a alteracdo de tal conclusdo por esta
Corte Superior, em razao do entendimento consagrado na Sumula 7/STJ.7 . O
reconhecimento da formagdo de grupo econdmico de fato pelos julgadores de
origem decorreu da constatacdo da existéncia de confusdo patrimonial, laboral e
societaria entre as sociedades recorrentes e a ECOSERV LTDA. 8. A
consolidacdo substancial de ativos e passivos de sociedades integrantes de um
grupo empresarial pressupde que haja confusdo patrimonial e de gestdo e
dependéncia entre elas.9 . Em decorréncia da consolidagdo substancial, os
ativos e os passivos de todos os devedores serdo tratados como se pertencessem
a um unico devedor, havendo a apresentacdo de um plano de recuperagao
unitario pelas sociedades.10. Segundo entendimento doutrindrio, a consolidagao
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substancial podera ser obrigatéria sempre que for constatada disfuncdo
societaria, apurada a partir de quando for verificada confusdo patrimonial entre
sociedades integrantes do grupo de fato ou de direito.11 . O acordao recorrido
assentou que a nao participagdo da ECOSERV LTDA no processo de
recuperacdo judicial do GRUPO DOLLY equivaleria a "autorizar uma escolha
seletiva, pelo Grupo recuperando, das empresas a compor o polo ativo da
recuperacao em curso com o objetivo espurio de se desvincular dos expressivos
débitos tributarios e trabalhistas acumulados pela empresa 'Ecoserv''.12. A Lei
11.101/05, em seu art . 69-J], somente anteviu a possibilidade de o Juiz autorizar
a consolidacdo substancial na hipotese de as sociedades ja figurarem no polo
ativo da agdo, em consolidacdo processual, silenciando a respeito de hipoteses
em que se verificar a adogdo de comportamento abusivo das recuperandas,
como no caso dos autos.13. A imprescindibilidade de ativos e passivos de
diferentes devedores, pertencentes a um mesmo grupo, terem de ser tratados de
forma unificada para a adequada equalizacdo dos interesses dos trabalhadores,
da Fazenda Publica e dos demais credores impde que seja alcancada uma
solucdo guiada pelas peculiaridades do proprio processo recuperacional.14 . O
processo de recuperacdo judicial, que visa a preservacdo da atividade
econdmica, se desenvolve com o objetivo de que os interesses de todos os
envolvidos sejam satisfeitos mediante concessdes reciprocas. "Os credores sao
interessados, que, embora participando do processo a atuando diretamente na
aprovagao do plano, ndo figuram como parte adversa, ja que nao ha nem mesmo
litigio propriamente dito" (REsp 1.324.399/SP, DJe 10/3/2015) .15. O
entendimento do STJ aponta no sentido de que, em situacdes excepcionais, 0
Juiz esta autorizado a determinar a inclusdo de litisconsorte necessario no polo
ativo da acdo, sob pena de extin¢do do processo.16. No particular, (i) a situagao
fatica delimitada pelos juizos de primeiro e segundo graus, que entenderam pela
impossibilidade de se considerar o passivo e o ativo das recuperandas de forma
isolada para o sucesso do procedimento recuperacional, (ii) a necessidade de
preservacio dos interesses da coletividade de trabalhadores, das Fazendas
Publicas e dos demais credores, (iii) a auséncia de previsdo legal especifica na
LFRE acerca da questdo controvertida, (iv) as vicissitudes processuais da acao
de recuperagdo judicial e (v) o entendimento do STJ acerca do litisconsorcio
ativo necessario constituem circunstancias aptas a ensejar a determinagdo de
inclusdo da empresa ECOSERV LTDA no polo ativo da agdo .17. Recurso
especial parcialmente conhecido e ndo provido. (STJ - REsp: 2001535 SP
2021/0270763-5, Relator.: Ministro HUMBERTO MARTINS, Data de
Julgamento: 27/08/2024, T3 - TERCEIRA TURMA, Data de Publicagdo: DJe
03/09/2024).

Nesse contexto, rejeito o pedido de exclusdo formulado pela WTT Participacdes

Ltda. (evento 550.1, p. 1/5). A despeito da alegagdo de auséncia de autorizagdo societaria ou
de unanimidade dos acionistas para o pedido de recuperacdo judicial (conforme acordo de
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acionistas), tais disposicoes de natureza privada cedem espago as normas de ordem
publica do direito falimentar quando constatada a confusdo patrimonial e a existéncia de
grupo econdmico de fato.

A realidade econémica apurada pela perita (evento 560.1) demonstra que a
Fictor detém 51% do capital e o controle de fato da joint venture. Ademais, credores
como Felipe Gosuen (evento 877.1) apontam indicios de que recursos captados de
investidores da Fictor foram injetados na WTT. Portanto, no caso especifico, ndo fosse o
pedido voluntario de inclusdo feito pelas Requerentes, esta sociedade seria
incluida compulsoriamente por este Juizo para evitar o esvaziamento patrimonial e garantir
que ativos eventualmente nutridos com o esfor¢o dos credores das requerentes originarias
respondam pela reestruturagdo. A exclusao de ativos "saudaveis" do grupo, neste momento,
sob o manto de formalidades societarias, poderia caracterizar fraude contra credores e
frustrar a utilidade do processo.

Dessa forma, determino a inclusio no polo ativo, além das 28 empresas
listadas na emenda (evento 542.1, p. 8/10), das seguintes 13 sociedades identificadas pela
perita (evento 560.1, p. 76): (i) Fictor Alimentos Betim Ltda.; (ii) Fictor Comercializadora de
Energia Ltda.; (iii) Ficpass Ltda.; (iv) Fictor Agro Holding Ltda.; (v) Fictor Agro Industria
Ltda.; (vi) Dynamis Clima SPE Ltda.; (vii) Dynamis Beleza SPE Ltda.; (viii) Dynamis
Caminho Aberto SPE Ltda.; (ix) Dynamis Mundo Melhor 2 SPE Ltda.; (x) Dynamis Novel
SPE Ltda.; (xi) Dynamis Parabens SPE Ltda.; (xii) Dynamis Futuro 1 SPE Ltda.; e (xiii)
Dynamis Futuro 2 SPE Ltda.

Defiro as Requerentes (agora abrangendo todas as 43 empresas mencionadas -
2 origindrias + 28 da emenda + 13 de oficio) o prazo improrrogavel de 15 (quinze) dias para a
complementa¢do da documentagdo exigida pelo art. 51 da Lei n° 11.101/2005 para todas as
litisconsortes, conforme apontado como pendente no laudo pericial (evento 560.1, p. 75).
Deverdo as requerentes, ainda, apresentar a lista de credores consolidada e unificada.

A presente decisdo, assinada digitalmente, servird de oficio/carta para intimacao
das empresas nao cadastradas, com 6nus de protocolo ao Perito, que devera comprova-lo nos
autos no prazo de 5 (cinco) das.

Defiro, ainda, a prorrogacao da antecipagdo dos efeitos do stay period por
mais 20 (vinte) dias, a contar do término do prazo anterior, estendendo-se a protecao, agora,
a todas as sociedades incluidas no polo ativo. A medida é imprescindivel para evitar o
perecimento de ativos essenciais durante o exiguo prazo concedido para a regularizagao
documental e andlise do deferimento do processamento. Ressalto que a protegdo abrange a
suspensdo de agdes e execugdes contra todas as empresas ora listadas.

Apods a juntada dos documentos ou o decurso do prazo, intime-se a perita

Laspro Consultores Ltda. para que, no prazo de 72 (setenta e duas) horas, apresente laudo
complementar conclusivo sobre: (i) a regularidade documental de todas as empresas; (ii) a

4014471-36.2026.8.26.0100 610005836023 .V3

5/10



